Henning Bergenholtz:

Grammatik i bilingvale ordbgger

In the greater part of the many contributions concerning grammar in dictionaries that
have appeared during the past 15 years, the main focus has been on monolingual
dictionaries. Major parts of this discussion are very relevant to bilingual lexicography.
In a bilingual context, however, a number of problems deserve special attention: (a) The
need for grammatical information in a bidirectional dictionary by both L1 and L»

users. (b) The distribution of grammatical information across dictionary articles as well
as dictionary outside matter. (c) The design of a dictionary grammar for L1 and/or L)

in a bidirectional dictionary.

0. Prolog

Hans—Peder Kromann (§9.1.1995) var inviteret med som en af
foredragsholderne til det symposium, som danner baggrund for
bidragene til denne publikations tematiske del. Grammatiske oplysninger
i ordbgger viste han sin s&rlige interesse i en lang rekke bidrag, bla.
Kromann (1977), Kromann (1985), Kromann/Riiber/Rosbach (1991) og
Kromann (1994). Det havde varet spendende og sikkert ogsa givtigt at
have hgrt hans foredrag eller l@st den derpa byggende artikel. Ikke
mindre vigtigt havde hans diskussionsbidrag efter de enkelte foredrag
vaeret. Hans pludselige sygdom og dgd efterlader et tomrum. Mindet
om ham vil vare levende i lang tid. Hans videnskabelige eftermale
ligeledes. Det vil ogsa markes i denne artikel, som jeg vil tilegne den
afdgde ven og kollega.

1. Indledende teser

I arene 1982-1985 skrev jeg i samarbejde med Joachim Mugdan en
rekke artikler med overskriften "Grammatik im Worterbuch"
(Bergenholtz/Mugdan 1982, Mugdan 1983, 1984, 1985, Bergenholtz
1983, 1984a, 1984b, Bergenholtz/Mugdan 1984, Bergenholtz/Mugdan
1985a, 1985b). Ogsa nu mere end ti ar senere anser jeg de
grundleggende teser 1 disse artikler for at give et korrekt billede af den
leksikografiske behandling af grammatiske informationer; maske med
undtagelse af engelske monolingvale lereordbgger, hvor der siden er
sket vaesentlige forbedringer. Men 1 de fleste monolingvale ordbgger til
andre sprog og i de fleste bilingvale ordbgger kan sadanne fremskridt
ikke konstateres. Her gelder stadig fglgende:



1. Der findes ganske vist en vald af grammatiske informationer i de
fleste ordbgger, men disse angivelser lider ofte under en rekke mangler.

2.1 de fleste tilfelde mangler der en eksplicit ordbogsgrammmatik, som
forklarer de mest grundleggende dele af det pagaldende sprogs
grammatik, hvortil der kan henvises fra de enkelte ordbogsartikler. Og
ogsa nar en sadan ordbogsgrammatik findes, bliver der ikke altid gjort
brug af den, sa der opstar mods@tninger og uklarheder mellem
ordbogsgrammatik og grammatiske informationer i de enkelte
ordbogsartikler.

3. Sarligt tydeligt bliver dette forhold ved brugen af grammatiske termini,
der forekommer som del af de grammatiske informationer og til dels som
egne ordbogsartikler.

4. Ofte mangler der konsekvens i de grammatiske angivelser, hvilket ikke
bare kan forklares som ungjagtigt leksikografisk arbejde, men som ogsa
ma tydes som mangel pa udfgrlige leksikografiske instruktioner.

5. Der mangler angivelser til vigtige grammatiske fenomener, samtidig
med at der spildes tid og plads pa ungdvendige angivelser.

6. Den empiriske basis for de grammatiske angivelser er mangelfuld;
fglgen er en rekke grove fejl ved beskrivelsen af grammatiske variationer.
Disse fejl kan ogsa besta i, at man suggererer en viden, man ikke har, f.
eks. til genitivdannelse af tyske maskuline og neutrale substantiver, hvor
der er variation mellem -es og -s.

Det sidste problem kan ikke uden videre lgses af den kommercielle
bilingvale leksikografi, som pa mange mader er ngdt til at bygge pa den
monolingvale leksikografis resultater. Udarbejdelse af rent deskriptive
grammatiske ordbgger — fx svarende til det foreslaede koncept i
Bergenholtz/Mugdan (1984) — vil dog krave stgtte fra offentlig side eller
fra private fonde. Hvis sadanne ordbgger blev udarbejdet, ville der
foreligge en basis, som vasentligt ville kunne bidrage til en forbedring af
bilingvale ordbgger. I stedet for foregar der til dels overtagelse af den
form for pseudo-deskriptivisme, som fx findes 1 den danske
retskrivningsordbog, hvor ofte to eller flere grammatiske varianter
tillades, uden at brugeren far noget at vide om de enkelte varianters
hyppighed eller brug i bestemte teksttyper eller fagsprog. I andre tilfaelde
navnes ikke hyppige varianter, som derfor af brugerne ma betragtes
som ikke-tilladte. I denne sammenh@ng ville det vere bedre, hvis
retskrivningsradgiverne holdt sig til deres gebet og ikke en passant ogsa
vil vere grammatiske retningsgivere. Jeg er derfor betenkelig ved, at
den planlagte nye danske ordbog i seks bind efter sigende er ngdt til at
rette sig efter retskrivningsordbogen ogsa ved fleksionsgrammatiske



forhold, herved forspildes muligheden for en ngjagtig beskrivelse af det
danske sprog fleksion. I stedet for kunne man evt. i en rekke tilfelde
have tilfgjet en oplysning om retskrivningsordbogens angivelser, som i
mange tilfelde vil vise sig at vaere mere liberal end den virkelige
sprogbrug. Men det er ikke temaet i dette bidrag.

Der er flere punkter, som ikke bergres eller ikke behandles
tilfredsstillende 1 de n®vnte artikler af Bergenholtz og Mugdan. Det
galder til dels ogsa for senere artikler, bl.a. Mugdan (1989a), (1989b),
Bergenholtz (1994), men ogsa for andre metaleksikografiske bidrag
galder, at tre vasentlige problemer 1 den bilingvale leksikografi ikke 1
tilstrekkelig grad har veret genstand for grundige overvejelser:

(a) Ngdvendigheden af grammatiske informationer for Li— hhv.
Lp-brugere i en L1 —> L—ordbog hhv. L2 —>L1—ordbog.

(b) Fordelingen af grammatiske informationer

(c) Konception af en ordbogsgrammatik til L1 og/eller L2 i en L] —
Ly—ordbog hhv. L2 —>L.1—ordbog.

2. Behov for grammatiske informationer i bilingvale ordbgger

En meget radikal indstilling er blevet fremlagt af
Kromann/Riiber/Rosbach (1984:212): Bade i en L1 —> L2-ordbog og en

L2 —> Li—ordbog behgver man ingen grammatiske oplysninger om L1,
fordi brugerne har L1 som modersmal og derfor ogsa behersker dette
sprogs grammatiske regulariteter. Denne holdning har samme forfattere
senere modificeret, men den oprindelige er den, der har pavirket den

leksikografiske diskussion. Man vil, hvis man fglger dette princip, 1
ordbgger for Lj-brugere kunne koncentrere sig om grammatiske

angivelser til L2 og herved bade spare krefter og plads til andre
oplysninger.

Hvis vi prgver at se n@rmere pa nogle af de funktioner, som en
bilingval ordbog kan opfylde, vil vi fa et mere nuanceret billede. Der ma
her skelnes mellem direkte og indirekte ordbogsfunktioner (Tarp 1992),
disse kan efter forslag fra Dag Gundersen ogsa kaldes lesefunktioner og
opslagsfunktioner. Lesefunktioner foreligger med funktionerne (1) til
(4), hvor ordbogen skal give hjelp ved konkrete kommunikative
problemer, hvorimod funktion (5) opfylder et
kommunikationsuafahangigt behov om oplysning om sproget:



1. Reception af L2—tekster

2. Produktion af L2—tekster

3. Oversattelse fra L1 til L2

4. Oversaettelse fra L2 til L1

5. Direkte oplysninger om L1 og om L2

Grammatiske oplysninger om L2 vil vaere sarligt nyttige bade ved
L2—tekstproduktion og oversattelse til L2. Ved reception af L)—tekster
og ved oversattelse fra L2 til L1 vil man ved sterkt flekterende sprog

ofte have brug for en tilordning til det lemma, som reprasenterer
grundformen af det grammatiske ords leksem (fx fra tysk stahl 'stjal' til
stehlen 'stjele'). Men ogsd om L] vil brugeren i en lang rakke
tvivistilfelde have brug for en grammatisk oplysning. Maske ikke om
genus eller pluralform for bord, men maske for virus. (Hedder det en
eller et og hvad er pluralformen?) Hvor stor ma&ngden af usikkerheder
er, kan ses af de forskellige ordbgger om sproglige vanskeligheder, hvor
der 1 gvrigt findes serligt mange til fransk og engelsk.

Nu vil man sa kunne valge at ngjes med at anfgre grammatiske
angivelser 1 alle tvivlistilfelde. Denne lgsning er dog problematisk, da der
ikke foreligger sikkert kendskab til det virkelige omfang af grammatiske
usikkerheder. En sikrere fremgangsmade vil vere at oplyse om alle
uregelmassige fleksionsformer og syntaktiske brugsmuligheder i L.
Om regelmassige fleksionsmorfologiske og syntaktiske forhold kan der
sa enten forudsattes en bestemt brugsgrammatik eller indarbejdes i en
ordbogsgrammatik.

Denne fremgangsmade vil dog ikke adskille sig grundleggende for
den optimale Igsning for L.2. Her som for L] bestar den mest udbredte
fremgangsmade ganske vist i at angive oplysninger bade om
regelmassige og om uregelmassige former og konstruktioner, men
dette er hverken fordelagtigt eller ngdvendigt. Hermed signaliserer
ordbogen, at alle grammatiske forhold er uregelmessige, samtidig med
at der udelades nogle af de virkeligt ngdvendige oplysninger. Det er fx
tilfeeldet, nar der ved uregelmassigt bgjede verber blot star en asterisk,
som henviser til en liste med sterke verber i ordbogens omtekst,
hvorimod der ved alle substantiver star en angivelse, fx som —; en eller
—; n ved alle feminine tyske substantiver, selv om de alle ikke har en
serlig fleksion i genitiv og (bortset fra de 42 uregelmassige) alle far
tilfgjet en eller n 1 plural. Det drejer sig her om et problem med



fordelingsstrukturen, dvs. fordelingen af grammatiske oplysninger pa
forskellige steder i eller uden for ordbogen (se kap. 3).

For relationer mellem to sma sprog eller mellem et lille og et stort
sprog vil der oftest kun blive udarbejdet en bilingval ordbog til hvert
sprogpar. De nordiske sprog er ikke store sprog, dvs., at man ma regne
med, at mange nordiske bilingvale ordbgger ogsa bruges af ikke-
nordiske brugere. Hvis man tager hgjde for det ved konceptionen af en
nordisk bilingval ordbog, vil vi fa biskopale ordbgger. Men ogsa uden
denne dimension vil det vere vasentligt at overveje, hvordan man med
fordel vil kunne inddrage en serlig ordbogsgrammatik som en del af en
ordbog (se kap. 4). En sadan vil derudover kunne pa mest effektiv vis
give oplysninger om sproget (funktion 5).

3. Fordelingsstruktur

Der kan skelnes mellem omkring tredive forskellige ordbogsstrukturer.
En af de vigtigste kaldes fordelingsstruktur (Tarp 1992 og 1994). Ved
fordelingsstruktur forstas strukturen af sproglige og faglige informationer
i en ordbog, man kunne derfor ogsa tale om
informationsfordelingsstruktur. Informationer om de  enkelte
informationsklasser kan anbringes forskellige steder i eller uden for
ordbogen: 1. i de enkelte ordbogsartikler, 2. i synopseartikler, 3. i
rammeartikler, 4. i omteksten, 5. udenfor ordbogen. I den fglgende
gennemgang tages kun hgjde for grammatiske informationer.

Den enkleste fordelingsstruktur har vi, nar samtlige grammatiske
oplysninger findes i hver enkelt ordbogsartikel, uden at der pa nogen
made forudsattes informationer fra andre ordbogsartikler, ordbogsdele
eller ordbogseksterne varker. Det er en hyppig fremgangsmade, idet
mange bilingvale ordbgger hverken indeholder synopseartikler,
rammeartikler eller en ordbogsgrammatik eller eksplicit refererer til en
bestemt anden grammatik. Denne fremgangsmade er dog pa mange
mader uhensigtsmassig. Uden en fastlagt grammatisk teori vil hele den
grammatiske kodifikation let blive mods@tningsfuld (sml. tese 3, 4 og 5 i
kap. 1). Samtidig ville de enkelte ordbogsartikler blive yderst
omfangsrige, hvis de i hvert tilfelde skal bringe al ¢nskverdig
grammatisk information. I praksis er fglgen en anden, idet den bragte

information i saddanne ordbgger oftest er yderst rudimenter og ikke
tilstrekkelig til produktion 1 L) eller oversattelse L.1 —> L.



Derudover findes der en fordeling mellem enkelte artikler, hvoraf
nogle fungerer som synopseartikler. En synopseartikel er en
ordbogsartikel, som bade indeholder angivelser til artiklens lemma, men
derudover ogsa til et eller flere andre lemmata. Her kan der findes
forskellige typer, lige fra alle oplysninger 1 synopseartiklen, og forskellige
former for overlapninger (se Bergenholtz/Tarp 1995). Mht. til
grammatiske oplysninger drejer det sig 1 alle kendte tilfelde om den
relationstype, hvor nogle angivelser bringes 1 alle relevante artikler og
der derudover findes yderligere angivelser i synopseartiklen. Sml. hertil
folgende ordbogsartikler fra Duden GWB, hvor de explicitte og
implicitte informationer 1 synopseartiklen efter "Beispiele zur
Dekl[ination]" ogsa skal gelde for alle de artikler, som henviser hertil:

Alte der; -n, -n <Dekl. 1 Abgeordnete>
Alte die; -n, -n <Dekl. 1 Abgeordnete>
Bekannte der u. die; -n, -n <Dekl. 1 Abgeordnete>

Abgeordnete der u. die; -n, -n. Beispiele zur Dekl.: ein -1;
als -1, als A. gewahlt werden; eine A; der Wahlkreis des
[Herrn] -n, der [Frau] -n Muller; Herrn, Frau -n Mullers
Wahlkreis; dem, der -n Miller; Mord an -m, -; ihm als -n
(auch -m), ihr als -n (auch: -r); an Herrn -n, an Frau A.
Muiller; zwei A.; die Immunitat einiger -r (seltener: -n);
alle[n] -n

Hvis man nu prgver at se bort fra det uhensigtsmassige i bade at
henvise fra lemmata med genusangivelser for maskulinum, femininum og
ogsa maskulinum+femininum til et lemma med begge genusangivelser
(hvilket jeg har svert ved), vil den meget velvillige ordbogsbruger fra
die Alte under Abgeordete springe over alle maskuline eksempler og ud
fra de feminine eksempler kunne finde implicitte oplysninger om
fleksionen af die Alte. Brugeren bliver i gvrigt ogsa ngdt til at stole pa
de uklare og 1 @vrigt urigtige angivelser om genuskongruens ved
appositionelt brug (sml. Bergenholtz 1985). Brugeren vil ogsa blive ngdt
til at tro pa, at man kan sige der Frau Alten Miiller, men vil maske
alligevel tvivle pa det rigtige i konstruktionen der Wahlkreis des Herrn
Alten. 1 forbindelse med semantiske angivelser kan brugen af
synopseartikler vare en elegant og brugervenlig Igsning (sml
Bergenholtz/Kaufmann 1995), men 1 forbindelse med grammatiske
angivelser er implicitte angivelser 1 form af grammatiske kollokationer



ikke hensigtsmassig, og en eksplicit grammatisk fremstilling 1 form af et
forklaret fleksionsparadigma vil som en del af en normal ordbogsartikel
vaere yderst pladskrevende og ogsa besvearligggre tilgangen til andre
oplysninger. Brugen af synopseartikler, som i grammatisk sammenh&ng
forst og fremmest findes 1 monolingvale ordbgger er hverken der eller 1
bilingvale ordbgger en fordelagtig fremgangsmade.

En anden mulighed er brugen af rammeartikler, som er serlige
artikler, der ganske vist optrader i lemmalisten, men som har en s&rlig
opbygning, der adskiller sig helt fra de g@vrige artikler. Sadanne
rammeartikler kan ogsa forstas som mellemtekster (dvs. omtekster midt i
lemmalisten, nar de ikke kommer pa den forventede plads i alfabetet).
Det er dog mest brugervenligt at tage hensyn til den makrostrukturelle
orden, som det fx ggres i Langenscheidt GWDaF. Her findes for det
fgrste et lemma Adjektiv, som bade har grammatiske som semantiske
oplysninger (sidstn@vnte svarer i den pageldende ordbogsartikel
omtrent til en kort definition i en grammatik). Derudover findes der ogsa
en rammeartikel, som har form af et tredelt fleksionsparadigma (for den
svage, den sterke og den blandede deklination). Hertil kommer sa en
forklaring om brugen. Tilsvarende findes i n@rheden af lemmaet
substantivisch en rammeartikel Substantivierte Adjektive und
Partizipien, hvor de ovennavnte problemer med en synopseartikel
undgas. Ud over den alfabetiske tilgang til disse oplysninger findes der
ogsa under indholdsfortegnelsen en sidehenvisning til de i alt 19
rammeartikler.

Denne fremgangsmade kan evt. vere hensigtsmassig i monolingvale
ordbgger. Men bade i disse og i s@rlig grad i bilingvale ordbgger anser
jeg ikke denne mulighed for optimal. Lgsningen i Duden GWB havde i
det mindste en fordel, der blev ved grammatisk problematiske ord
henvist til et sted i ordbogen, hvor brugeren kunne fa hjelp (i det
konkrete tilfelde maske ikke sarligt godt). I Langenscheidt GWDaF
findes der ingen tilsvarende henvisninger fra andre ordbogsartikler til
rammeartiklen Substantivierte Adjektive und Partizipien, sa brugeren
lades i stikken ved problemer med de grammatiske problematiske
substantiveringer. Men det ma medgives at en henvisning som fx "—>
Substantivierte Adjektive und Partizipien" 1 flere hundrede tilfelde ville
vere meget pladskrevende. Som mindre fordelagtigt ved brugen af



rammeartikler ma det ogsa gelde, at de grammatiske regulariteter ikke
forklares i sammenha&ng, som det ggres i en grammatik.

I stedet for kunne man forestille sig, at en ordbog forudsatte en
bestemt (helst udbredt) grammatik, som er egnet for ordbogens
brugergruppe. Denne grammatik kunne sa dels tjene som teoretisk
grundlag for hele den grammatiske beskrivelse, herunder ogsa den valgte
terminologi, men den kunne ogsa bruges ved henvisning til sadanne
grammatiske problemer, der ikke kan behandles 1 en mindre
ordbogsartikel.

4. Ordbogsgrammatik

Mest fordelagtig er efter min mening udarbejdelsen af en egen
ordbogsgrammatik. En sadan findes i flere typer. Den mest udbredte
type er brugen af et grammatikfragment, som indeholder visse
grammatiske oplysninger, fx en liste over sterke verber, som der fra
ordbogsartiklerne henvises til med en asterisk eller et lignende symbol.
Tilsvarende kan ses brugen af koder for fleksionsmorfologiske
regulariteter, hvilket sa@rligt findes 1 ordbgger med tysk og med de
romanske sprog (fx "9" 1 Henningsen ty—da for en bestemt
substantivdeklination). Hertil svarer ogsa brugen af syntaktiske koder,
som s&rligt findes 1 ordbgger med tysk og engelsk, fx
"Wv6;T1;D1,6a;V4" alle under find. Disse koder er yderst
brugeruvenlige og er ogsa blevet kritiseret sa overbevisende, at deres
brug ikke mere er sa udbredt. Den del af omteksten, som forklarer disse
koder, er ligesom de andre grammatikfragmenter med lister over
uregelmessige verber eller med fleksionsmorfologiske paradigmer ikke
optimale. De giver ingen samlet fremstilling af grammatiske forhold,
saledes at fragmentet aldrig vil kunne bruges som en egen kort
grammatik til et hurtigt overblik og som henvisningsdel for andre
grammatiske sammenhang.

En sadan kort grammatik er dog ikke ualmindelig i mange bilingvale
ordbgger. Jeg kender en sa tidligt som Miuller da-ty 1800, som
indeholder en kort dansk grammatik: "Was man von der dénischen
Sprachlehre auswendig wissen mufB3". Det er en dansk grammatik
skrevet pa tysk. Ordbogen er beregnet for tyskere, som vil lere dansk.
Der findes ikke en tilsvarende tysk ordbogsgrammatik, og den danske
ordbogsgrammatik foreligger ikke pa dansk. I den tilsvarende tysk-



danske ordbog er der ingen tysk ordbogsgrammatik, den danske
ordbogsgrammatik fra den dansk-tyske ordbog er heller ikke aftrykt her.
Den danske ordbogsgrammatik skal, som der siges i overskriften, lerer
udenad. Efter den tids pedagogik og indleringsvaner kan man formode,
at en sadan udenadslaren ikke var et utopisk mal. For den, som matte
have lert denne danske grammatik udenad, kan den have varet nyttig
nok. Men dens funktion for selve ordbogen er uklar. Der er ingen
henvisninger fra ordbogsartiklerne til ordbogsgrammatiken, og
ordbogsartiklerne indeholder hver for sig de fleksionsangivelser, som
systematisk findes i ordbogsgrammatikken. I gvrigt kan man finde en
rekke uoverensstemmelser mellem den grammatiske terminologi i
ordbogsgrammatikken i sammenligning med de grammatiske angivelser 1
ordbogsartiklerne; f.eks. er #i i grammatikken et talord, i ordbogsartiklen
ti et adjektiv. Skade kan en sadan minimal ordbogsgrammatik ikke, men
dens nytte er neppe stor.

Det er den form for ordbogsgrammatik, som ogsa findes i nyere
bilingvale ordbgger, fx 1 Dollerup/Padker Nielsen da—engl, som er
beregnet for engelsktalende udlendinge, som vil lerer sig dansk —
omtrent som Miillers ordbog for tyskere for naesten 200 ar siden. Denne
nye ordbogsgrammatik klarer sig med kun ti sider og indeholder ogsa en
ren ordklassegrammatik, som dog i modsatning til den @ldre ordbog
indeholder grove fejl. Her skal blot n@vnes fglgende eksempel: "Et
verbum kan kendes pa, at der kan sattes jeg eller at foran det" (side
126). For de efterfglgende eksempler som (jeg)gdende, gdet, (jeg)levet
og (jeg)levende giver det et umiskendeligt dansk af udlendinge.
Heldigvis kan en rigtig udlending alligevel ikke bruge grammatikken, da
den af uforklarlige grunde er skrevet pa dansk.

Der findes ogsa mere fuldstendige ordbogsgrammatiker, fx i
Dansk-Tysk Undervisning (1993:761-800). Forfatteren af
ordbogsgrammatikken, Ingeborg Zint, skriver, at denne er ment som et
"supplement til ordbogen". Hermed menes sikkert ikke, at f.eks.
praepositionen trotz som @&kvivalent til frods i ordbogsartiklen far
rektionsangivelsen genitiv, mens den 1 grammatikken angives "genitiv
eller dativ", hvor dativ dog anses som "mere talesprogsagtig". Der
menes med "supplement” vel, at det helt alment kan vere nyttigt at have
en kort grammatik ved handen, for der findes ikke nogen klar relation
mellem selve ordbogsartiklerne og ordbogsgrammatikken. Der er ingen



henvisninger fra artiklerne til grammatikken eller omvendt og heller
ingen henvisninger til brugsmuligheder af grammatikken 1 ordbogens
brugervejledning. Grammatikken er dog i sig selv let forstaelig, men har
til selvstudium lidt for mange tabeller 1 forhold til den forklarende tekst.
Der kunne ogsa med fordel have vearet flere kontrastive angivelser.

Jeg anser en anden konception for fordelagtig. Det regelmassige star i
grammatikken og det uregelmassige 1 ordbogsartiklerne. Skillelinien
bliver pa denne made praktisk orienteret, idet grammatikken kan ggres
udfgrligere eller mindre udfgrlig med tilsvarende mindre omfattende eller
mere omfattende grammatiske angivelser 1 artiklerne. Vigtigt vil det
vere, at der forudses henvisninger ikke blot fra lemmatiserede
grammatiske termer, men ogsa fra funktionsord og ord, hvis
grammatiske brug ganske vist er regelmessig, men dog sa kompliceret,
at den kan findes 1 ordbogsdelen og ikke bgr gentages mange gange ved
ord af samme type.

Hertil kan der gives fglgende eksempler fra Rakibolana mad—ty og
Rakibolana ty—mad, hvor der bade findes henvisninger til en madagassisk
og en tysk ordbogsgrammatik, der begge — da det drejer sig om
biskopale ordbgger — er aftrykt bade pa tysk og madagassisk i
ordbggernes fortekst:

voampanga a. Angeklagte m/f <mpamaritra lasa
anarana>—> § 2.1

inay kr. Modalpartikel, die eine Reue oder einen
Wunsch ausdruckt, z.B. inay aho voronal, z.B.
Injay aha vorona! — § 5.3.

beim Prdp <raiki-tampisaka amin’ny mpanoritra>
<beitdem>—>§ 1.7

I den f@rste ordbogsartikel henvises der til den tyske ordbogsgrammatik,
hvor brugeren far forklaret substantiveringsmuligheder i det tyske sprog,
herunder substantiverede adjektiver, hvoraf der ma skelnes mellem flere
typer, der bade bgjes og bruges forskelligt. Forklaringen er her pa
madagassisk, den tyske bruger ma ngjes med henvisningen (til den tyske
ordbogsgrammatik), der som sagt findes bade pa tysk og madagassisk. I
den naste artikel henvises der til den madagassiske ordbogsgrammatik,
hvor der ggres rede for forskellige modalitetsystemer, hvor en rekke
modale partikler spiller en serlig rolle. Forklaringen om madagassiske
grammatiske forhold er pa tysk bade for den tyske og den madagassiske
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bruger. Af indlysende grunde for den tyske, for den madagassiske bruger
ogsa, da det kan forudseattes, at han kender betydningen, men maske
ikke kender de tyske udtryk til at forklare den. I den sidste ordbogsartikel
gives der ingen &kvivalentangivelse til den tyske praeposition med
enklitisk artikel, denne forklares kort med en henvisning til behandlingen
af prapositioner 1 ordbogsgrammatikken.

Bade den tyske og den madagassiske ordbogsgrammatik indeholder
kontrastive angivelser. Den tyske ordbogsgrammatik kunne dog efter
nogen omarbejdelse med andre kontrastive oplysninger genbruges i
andre bilingvale ordbgger med tysk eller 1 en monolingval tysk
leereordbog. Tilsvarende gelder for den madagassiske grammatik.

Man kan overveje, om det i nordisk sammenh&ng vil veare
fordelagtigt at indarbejde bade en L2 og en Lpordisk—grammatik. Jeg
mener, at noget sadant vil vere fordelagtigt, fordi man kun pa denne
made vil kunne fordele det regelmassige til en ordbogsgrammatik og det
uregelmessige til ordbogsartiklerne. I 1 de navnte tysk-madagassiske
ordbgger medfgrer denne fremgangsmade, at der ingen
fleksionsangivelser er ved tyske maskuline og neutrale substantiver med
pluralmorfemet {e} og for feminine med pluralmorfemet {n}.
Tilsvarende findes ingen fleksionsoplysninger om svage verber som fx
horen, det star i ordbogsgrammatikken. Derimod star der udfgrlige
angivelser til alle steerke verber som fx kommen, lesen, finden osv.

Selve ordbogsgrammatikken bestar ikke kun af en fleksionsdel, men
ogsa af en syntaktisk del, sa den ogsa vil kunne bruges som en egen kort,
men trods alt fuldstendig grammatik. Af samme grund findes der et eget
indeks dertil.

Hvis en bilingval ordbog til et nordisk og et ikke-nordisk sprog kun er
beregnet for nordiske brugere, vil det vere tilstrekkeligt at bringe en
ordbogsgrammatik pa det pageldende nordiske sprog. I andre tilfeelde vil
en version pa begge sprog vare ngdvendig.

5. Epilog

Det vil pa sin vis vere for meget forlangt, hvis kommercielle nordiske
bilingvale ordbgger hver for sig skulle udarbejde ordbogsgrammatikker
bade til det nordiske sprog og til ordbogens andet sprog. Til de andre
sprog findes der nogle forbilleder, til dels matte sadanne grammatikker
kunne udarbejdes i samarbejde med de respektive landes lingvister. Hvad
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angar de nordiske sprog, vil jeg mener, at der foreligger et vesentligt
forskningsdeficit, som fortjener stgtte fra de respektive forskningsrad.

Ogsa til fagordbgger foreligger der et stort behov, se
Bergenholtz/Pedersen (1994). Udarbejdelsen af faglige
differensgrammatikker inden for fx gkonomisk og teknisk engelsk, tysk,
fransk og spansk ville kunne bidrage vesentligt til en forbedring af
nordiske bilingvale ordbgger til disse fag, som bl.a. i EU-sammenh&ng
har stor brugsverdi. De kommercielle forlag vil heller ikke her vare 1
stand til at betale for den ngdvendige forskning. Der efterlyses ogsa her
initiativer til samfundsmassigt relevante og videnskabeligt interessante
forskningsprojekter.
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